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» s i5t eben nicht nur
der Kapitalismus::
Soriolope Rosa.

»DIE ZUKUNFT
-IST GERADE NICHT
ZU SEHEN«

Der Soziologe Hartmut Rosa uiber die zunehmenden Aggressionen

einer zukunftslosen Gesellschaft

INTERVIEW: PETER UNFRIED UND HARALD WELZER

tar FUTURZWEI: Was war die Zukunft in der Vergangenheit,
was ist sie in der Gegenwart und was miisste sie in der Zukunft
sein, Herr Rosa?

HARTMUT ROSA: Als Soziologe interessiert mich nicht die
Ideengeschichte, also das, was im philosophischen Diskurs
relevant war, sondern die Mentalitidtsgeschichte, also das,
was kulturprigend war. Meine These lauter: Wir leben in
der Gesellschaft, die sich nur dynamisch stabilisiert, also des
permanenten Wachstums und der Beschleunigung bedarf, um
sich selbstzu erhalten. Daszwingt in ein mehrfaches Aggres-
sionsverhalnis.

Namlich?

Erstens, Aggression gegen die Natur, iiber die man immer
besser herrschen muss. Zweitens, Aggressionen auch in so-
zialen Verhilmissen, weil die anderen Menschen als Konkur-
renten wahrgenommen werden. Drittens fithrt das zu einem
aggressiven Selbstverhiltnis, etwa in der Selbstoptimierung,
Bei allen Schattenseiten, die die Moderne mit sich brachte,
herrschte lange eine generelle kulturelle Stimmung, die Wachs-
tum als Vorwirtshewegung betrachtet. Das sieht man daran,
dass iiberall, wo Modernisierungsprozesse stattfinden, Eltern
sagen, sie arbeiten hart, damit es die Kinder mal besser ha-
ben. Die Idee war, dass Wachstum zur Uberwindung von
Knappheit fithrt, auch zur Uberwindung von Unwissenheir,
Armut und Mangel. Und damit zu einem freieren und bes-
seren Leben. Der Strom der Geschichte geht von unseren
Vitern und Miirtern durch uns hindurch in eine bessere Zu-
kunft.

Das ist vorbei?

Ja, um das Jahr 2000 herum hat sich dieser Horizont einge-
triibt, und jetzt geht es global eher darum, dass Eltern fiir ih-
re Kinder das erhalten wollen, was sie haben. Es gibt eine Um-
frage unter Jugendlichen mit mehr als 70.000 Antworten aus
Deutschland und Frankreich, nach der nur noch 22 Prozent
glauben, dass sie ein besseres Leben haben werden als ihre
Eltern. Das dreht die kulturelle Verfassung um 180 Grad.

Was passiert jetzt?

Man hat nicht mehr das Gefiihl, wir laufen nach vorn und
auf einen Horizont zu, und es macht Spaf, zu kimpfen, sich
anzustrengen, um etwaszu scha ffen. Jetzt miissen wirimmer
schneller laufen, blof um nicht abzurutschen. Wir laufenge-
gen einen Abgrund an, der immer niher auf uns zu kommt.
Jetzt heiflt es in der Regierung, wir miissen es schaffen, aus
der Krise =herausznwachsen«, Aber wir wissen: Wenn wir
genau das schaffen, werden wir die 6kologische Krise ver-
schlimmern. Und das verstirkt die Aggressionshaltung.

Dieses biografische Modell, wonach es immer besser fiir einen
selbst wird und man seine Lebensverhaltnisse durch Akkumula-
tion von Qualifikationen erhohen kann und es nach vorn geht,
ist ein relativ neues Phanomen.

Ja, das meine ich. Das war nicht ii ber alle Zivilisationsstufen
hinweg so, sondern eigentlich erst seit Mitte des 18, Jahr-
hunderts. Ab da trickelte es in die Gesellschaft down. Der
Historiker Reinhart Koselleck hat das gut darstellt mit dem
Begriff der »Sattelzeit«. b
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#\Wirdenken nurim Hierurd Jetzte; Annette Kehnel in einem Flur des Mannheimer Barockschlosses, in dem die Uni Mannheim untergebracht ist.
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»IM PARADIES
WIRD KALT
GEDUSCHT«

Die Historikerin Annette Kehnel tiber zukunftsfihige

Praktiken aus der Vergangenheit

INTERVIEW: PETER UNFRIED UND HARALD WELZER | FOTOS: ANJA WEBER

taz FUTURZIWEI: Liebe Frau Kehnel, eine Frage an Sie als
Mittelalter-Historikerin: Gab es im Mittelalter Gberhaupt Zukunft?
ANNETTE KEHNEL: Zukunft im Mittelalter war die Aussicht
auf Erlosung, mit allen Vor- und Nachteilen. Davor kam
das Endgericht. Da musste man gradestehen fiir all das,
was man zu Lebzeiten getan hat. Die Idee gefillt mir
Sie spiegelt die Hoffnung darauf, dass es am Ende dann
doch gerecht zugeht auf dieser Welt. Im Grunde ist das
die mittelalterliche Version des Verursacherprinzips. Wer
Schaden anrichtet, muss dafiir geradestehen und zahlen.
Manchmal wird behauptet, dass es im Mittelalter keine
Zukunft gab, weil die Endzeiterwartung alles blockiert
habe, aber ich glaube, das Gegenteil war der Fall. Das Be-
wusstsein der Endlichkeit schirft das Gespiir fiir Verantwor-
tung in Bezug auf das eigene Handeln. Die Hoffnung auf
eine bessere Welt war im Mittelalter ebenso da wie heute.
Der Unterschied ist nug dass sie in religiésen Bildern for-
muliert wurde.
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Viele sagen, diese Verantwortung und damit auch Intergenera-
tionalitat, die Sie andeuten, hatten wir aufgegeben. Man glaube
nicht mehr, dass es den Kindern mal besser gehen werde, und
eine Klimaprotestbewegung nennt sich explizit »Letzte Gene-
ratione . Die gehen nicht mehrdavon aus, dass nach ihnen noch
groR etwas kommen kann.

Ich weil3, das ist kein Trost, und ich miichte die Situation nicht
verharmlosen. Aber das ging schon vielen Generationen in der
Geschichre so. Vielleicht nahmen die Menschen dieses Gefiihl
damals ernster. Ich weif es nicht. Aber es gab in manchen ver-
gangenen Gesellschaften mehr Anreize und auch eine grifere
Notwendigkeit zum generativen Verhalten. Man dachte in gri-
Beren Zeiteiumen. Sowohl die Vorfahren, die Ahnen, die Toten
wie auch die Nachkommen gehérten zu der »Gemeinschaft
der Lebenden und der Toten«. Wir haben ja heute diese Hic-
et-nunc-Perspektive der Quartalszahlfixierung total vergoldet,
wirdenken nurim Hier und Jetzt. Damals gab es Anreize, sich
zugunsten der nachfolgenden Generationen zu verhalten. b
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“Das ('irL;ndeinkom}nen:igt die alte Nervensige der
" Sozialreformen. Doch in der Krise kommen gerade die nicht 7 -
_‘mehr dran vorbei, die es jetzt noch schrecklich finden, *, :

TEXT: WOLF LOTTER ] ILLUSTRATION: LUCA SCHENARDI * ‘=




Alle reden tiber Energiesparen
und das ist in der derzeitigen
Lage auch richtig so. Aber die
Lésung der Klimakrise muss
nicht nur das Vermeiden einer

Katastrophe sein, sie kann zu

Die Klimakrise zu ver-

meiden, ist das erklirte
Zukunfrsziel vieler junger
Menschen. Was haben wir

Alten da angerichtet, wenn

die Utopie der jungen Genera-

tion nur noch die Verhinderung

einer schleichenden Katastrophe ist.
Eine Uropie, die vom schieren Uberle-
ben triumt, Grundsitzlich reden derzeit

die meisten iiber Energiesparen, und das ist in

der derzeitigen Lage auch richtig so. Aber mittelfristig
brauchen wir eine andere Diskussion, Tatsiichlich kann die
Uberwindung fossiler Brennstoffe viel mehr sein als Sparen
und Uberleben. Sie kann uns in eine geradezu fantastische
Zukunft fithren. Wenn wir es richtig machen, bedeutet die
Lésung des Klimaproblems nicht nur, schreckliche Risiken
von Wetterextremen und Meeresspiegelanstieg zu vermeiden,
sondern sie kann bedeuteten, dass wir als Menschheit tatsich-
lich im Einklang mit unserem Planeten leben kéinnen. Dafiir
miissen wir unsere komplexe Welt als Einheit denken. Wir
miissen verschiedene Stringe unserer Gesellschaftverbinden:
den wundervollen Uberfluss an erneuerbarer Energie, die fiir
viele beingstigende Zunahme der Automatisierung und die
langweilige Notwendigkeit des Recyclings.

Die Grundlage ist Physik: Ahnlich wie Mikroplastik wird
fossiles Kohlendioxid, sobald es freigesetzt wurde, fiir viele
Menschenleben in der Atmosphire verbleiben. Wenn wir die
Temperatur des Planeten sta bilisieren wollen, miissen wir also
komplett aufhoren, Kohle, Ol und Gas zu verbrennen, um die
Treibhausgasemissionen zu stoppen. Das ist eine physikalische
Wahrheitund sie gilt unabhingig von der Temperatur, die man
stabilhalten méchte. Sie gilt, wenn wir die Obergrenze des Pa-
riser Klimaabkommens von zwei Grad einhalten wollen, wie
von den Regierungen der Welt beschlossen; sie gilt auch, wenn
wir die 1,5 Grad iiber vorindustriellem Niveau nicht iiber-
schreiten wollen, wie es zum Beispiel Fridays for Future for-
dern. Diese Wahrheit gilt sogar, wenn man riicksichtslos auf
vier oder sogar finf Grad Temperaturerhéhung zielt, was fiir
viele Menschen auf dem Planeten gefihrlich wiire und unsere
Demokratien wahrscheinlich an den Rand des Zusammen-
bruchs treiben wiirde. Auch wenn man eine solche enorme Er-
wirmung zulassen wiirde, miisste man zu einem bestimmten
Zeitpunkt auf Netto-Null-Emissionen kommen.
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einer positiven Utopie werden. e

TEXT: ANDERS LEVERMANN

Atomenergie
wird uns hierbei nicht
wesentlich helfen. Denn
Uran ist eine endliche Res-
source und wer Kernkraft-
werke zu einem signifikanten
globalen Player in der Energie-
versorgung machen méchte, der
muss jedem, der Strom haben soll, auch
Plutonium geben. Und das wollen selbst
die Lanfzeitverlingerungsbefiirworter nicht,

denn von dort ist der Weg zu Nuklearwa ffen sehr kurz.

Das bedeutet, dass wir — frither oder spiter — unsere ge-
samte Energieerzeugung auf erneverbare Technologien stiitzen
miissen. Moglich istdas. Das haben zahlreiche Studien gezeigt
und ist erst kiirzlich wieder im aktuellen Berichr des Weltkli-
marats zusammengefasst worden.

Ein hiufiges Argument gegen ein Energiesystem, das im
Wesentlichen auf Wind- und Sonnenenergie basiert, betriffcdie
Schwankungen im Wetter. Da ist zum einen die Unvorherseh-
barkeit des Windes, der durch die Turbinen weht, und zum
anderen die der Sonneneinstrahlung, die die Solarmodule er-
reicht. Dieser Herausforderung kann auf verschiedene Weise
begegnet werden.

Zunichst einmal hilft es, wenn das Stromnetz viel Fliche
abdeckt, um Wind- und Sonnenstrom iiber Lindergrenzen hin-
weg zu integrieren. In Europa wird es wegen des Jetstreams
immer irgendwo Wind geben. Manchmal weht er hoch im
MNorden Skandinaviens und manchmal reicht er bis nach Spa-
nien. Aber er blist immer, solange sich unsere Erde um ihre
Achse dreht. Auch das istschlicht Physik. Wettersysteme haben
typischerweise die Ausdehnung eines mittelgrofen Landes wie
Frankreich oder Deurschland. Wenn also an einem Ort ein
Tiefdrucksystem Wolken erzeugt, gibt es in der Nihe ein Hoch-
drucksystem, das die Wolken wegdriickt und einen klaren Him-
mel fiir Solarenergie bieter.

Das heifft, wir brauchen pragmatische Energiel dsungen fiir
Regionen von der Gréfle der Europdischen Union, Die Verei-
nigten Staaten sind grof genug fiir ein eigenes Lisungspa ket,
aber sie kivnnten erwigen, Kanada und Mexiko in ihr Netz
aufzunehmen, China ist auch grof genug. Wenn sich befreun-
dete Nachbarlinder auf Energiepakte einigen wiirden, wiirde
uns das ein gutes Stiick in Richtung Energie- und Klimastabi-
litdt bringen und wahrscheinlich wire das auch nicht schlecht b
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»WIR ALLE SIND

NARZISSTEN«

Die Wiener Philosophin Isolde Charim iiber den narzisstischen
Menschen von heute, der die anderen nur noch zum Beklatschen

seiner Besonderheit brauchen kann.

INTERVIEW: PETER UNFRIED

taz FUTURZWE!: Liebe Frau Charim, meine Peergroup ist
besessen von der Duschfrage, wie oft, wie viel, wie heiB?
Warum reden wir stindig dariiber, dass wir angeblich weniger
Duschen, heizen, Fleisch essen, fliegen?

ISOLDE CHARIM: [ch denke, es ist immer der Versuch, welt-
politische Angelegenheiten auf die einzelne Person herunter-
zubrechen. Es ist eine alte griine Strategie, dass man Ohn-
machtserfahrungen mit partiellen Ermichtigungsstrategien
entgegenwirkt. Die Welt geht unter, aber wir machen Miill-
rrennung. Zudem ist die Selbstkasteiung natiirlich auch ein
wichtiges narzisstisches Verfahren, bei dem man narzisstische
Befriedigung erhalt. Das ist der Mehrwert daran. Noch dazu,
wenn das in der Gruppe besprochen und somit anerkannt wird.

Eine zentrale These lhres Buches ist, dass = psychoanalytisch mit
Freud gesprochen — das Ich-ldeal das Ober-Ich abgeldst hat.
Konkret: Das Ich hat die Gesellschaft abgeldst.

W' 23/2027  Foto: Phdipoe Jamigaon

Mein, das Ich-Ideal hat die Figuren der Autoritit abgeldst.
Wir haben es nicht mit einer reinen Individualisierung zu
tun, Die Selbstbeziiglichkeit ist vielmehr unsere Form, heute
in der Gesellschaft zu leben. Das ist unsere paradoxe Verge-
sellschafiung mittels Negation der Sozialitir.

Sie zitieren Hegel, der sagt: »Es geht um den Zugang zur
Allgeme inheit.« Im Ge gensatz dazu sagt der narzisstische
Mensch heute: Es geht um mich, ich bin die Welt, alles hat sich
auf mich zu beziehen. Ist das lhre Kernthese?

Esisteine Kernthese. Ich bin die Welt,ist aber nicht gleichzu-
setzen mit all diesen Vorstellungen von neoliberaler Selbstop-
rimierung, Die Selbstoptimierung geht immer davon aus, dass
es ein souverines Subjekr gibt, das sich selbst ermiichrigr, das
einheitlich ist und sich zum Zentrum macht. Narzissmus ist
dagegen immer eine Spaltung. Deswegen heift der Unrertitel
des Buchs auch: Uber freiwillige Unterwerfung. v
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